עם התנועה ביובלה – דברים בכנס מגשימי ווהלין / זלמן לבנה
18/9/1963 

השומר הצעיר קינן בלבבנו לפני שבאו לארגן אותנו לתנועה. רעיונותיה, דרכה, אורח חייה היו טבועים בלב כל אחד מאתנו, חכינו לה ובבואה מצאה אותנו דרוכים ומוכנים לקבל את מצוותיה.
מבית אבא אמא ינקנו ערכי  חיים ויהדות. בנפש חפצה שלחו אותנו ללמוד בבית ספר עברי, אשר קרב אותנו לרעיון ארץ ישראל ולשפה העברית. אהבנו את אבא-אמא, אולם התנועה קיננה עמוק בנו והיינו נאמנים לה מעל לכול. 
...הקן היה לנו בית שני. הוא היה לנו מה שהיה בית המדרש ליהודי דתי. בו מצאנו חברים, אמונה ודרך חיים. 
.... בצמא שתינו, את דבריכם, המנהלים, ובהתפעלות של חסידים חיקינו את מעשיכם...... אתם הייתם לנו סמל חי, לאורו הלכנו וחינכנו דורות של שומרים מגשימים. 
כוחנו היה רב בחינוך ואנו בסך הכול נערים, בני פחות מ20 שנה. 
..... ברחוב היהודי הסתכלו בנו בקנאה והתברכו במעשינו. 
הקנאות שלנו לעברית היתה לשם דבר.... דרכי ושיטות החינוך שלנו חוקו ע"י תנועות הנוער שבאו אחרינו ומורי בית הספר חיפשו את קרבתנו. ... האצלנו מרוח התנועה על אווירת חיינו. 
נתנו לנוער את אשר ציפה, חוויות, חדוה ומשובת נעורים, הרבה אהבה וריעות, ידידות טהורה ועזרה לזולת. 
... היינו תמימים וישרים ו"טהר לבנו לעבדך באמת". היינו אנשי המוסר והמצפון של הנוער היהודי ורוב ההדרכה סובבה על הציר – איך לעשות את האדם טוב, איך לחנך לאישיות זקופת קומה, גאה ביהדותה, רגישה לעוול וניצול ומוכנה להקריב עצמה על דרך חיים ומטרות נעלות. 
.... ידענו את הארץ, על הריה, נחליה, יישוביה ואנשיה, עוד לפני שראינוה ולפני שרגלינו דרכו על אדמתה.
.. התזכרו את ל"ג בעומר בעיירה, איך היינו חוזרים בסך, אחר יום חוויות וכל העיירה והגויים בתוך זה, מסתכלים על הצופים היהודים הערוכים בשורות, בתוף ובחצוצרה ושירה על השפתיים – צועדים בגאווה.
ובאותה דבקות,עת בגרות,הלכנו להכשרות. בידים בלתי אמונות אחזנו משורים וגרזינים, נתנו גבינו לשקים וארגזים וחברותינו לבשו שמלות עבודה והלכו אל מנסות ואל משק בית. חיינו תוך מחסור וצפיפות  משוועים, שלא פעם יישאל – הצריך את זה?
..... ואם יש מבחן לאדם בחייו האידאים, הוא חייב לשאול עצמו היום, אילו הייתי צריך להתחיל את חיי היום – מהתחלה – האם הייתי עושה את אותה כברת דרך עם חברי ותנועתי?
**********

מה העדיפות בחיינו? / זלמן ליבנה
ידיעות עין השופט - 10 בינואר 1969

הצלחתה של ועידת הקיבוץ הארצי תלויה במידת יכולתה לרכז את דיוניה והכרעותיה בנושא מסוים, שחיי הקיבוץ הארצי תובעים עדיפותו על פני נושאים אחרים.

נתבשרנו כי הכוונה לעסוק בארבעה נושאים והם:

הקולקטיביות הרעיונות

הדור הצעיר

הקיבוץ הזעיר

בעיות ארגון.

אם גם תימצא הדרך הארגונית לטפל בכל כך הרבה נושאים, ספק הוא אם תגיע הוועידה למיצוי הדברים, מה גם שעד כה לא הגיע לקיבוץ כל חומר הכנה שיעיד, כי אפשר בכלל להתייחס לכל הבעיות הללו.

אם היטבנו להבין, הרי מתכוון הוועד הפועל להציג את נושא הקולקטיביות הרעיונית במרכז הוועדה ועדיפות זאת לא נראית לי כיום.

מה שמתרחש עתה במפלגה, לאור ההכרעה על הקמת המערך, נותן יסוד לחשש כי שני הצדדים – הן המחייבים וכן השוללים את המערך בקיבוץ הארצי – ייסחבו לוויכוח חדש בנדון. השוללים, שמהווים בקיבוץ הארצי אחוז קטן ביותר, ביחס לאחוז הניכר בכלל המפלגה, עלולים לראות את ייעודם בדבקות לוויכוח, שכבר הסתיים בהחלטה בוועידת המפלגה האחרונה. אולם הוועד הפועל, הוא הוא אשר ייתן להם את ההזדמנות להשמיע שוב ושוב את עמדותיהם, לאחר שלמעלה משנה, גם במפלגה וגם בקיבוץ הארצי היה בירור נוקב, נתקיימו שתי ועידות המפלגה ונתקבלו הכרעות.

למרבה הדאגה, בשל ועידות המפלגה, נדחו דיוני הקיבוץ הארצי ועתה יש חשש לחזרה נוספת על ויכוח שכבר סוכם.

נוכח ניסיון ההתארגנות של חברים בקיבוצים מסוימים, אשר מסרם הפוליטי ברור מאוד ("אם לא תקבלו את עמדנו, חלקנו לא עמכם"), ודאי הוא שהתנועה לא תעמוד בחיבוק ידיים ותדחה את ניסיון השוללים להקים תאים של התארגנות פוליטית חדשה.

יותר מדי טריים זיכרונות העבר, כדי שנתעלם מהתוצאות החמורות העלולות לנבוע ממהלכם של שוללים מסוימים ובעיקר לגבי הקיבוצים הזעירים.

לכאורה זהו הנושא של ימינו, פה הסכנה וכאן צריך לעמוד בפרץ.

אולם נדמה לי כי זהו נושא הסחה, שהוטל עלינו על ידי קומץ חברים, אשר "עקביות" דוגמטית בעניינים פוליטיים מעבירה אותם על דעתם, וכפי שבענייני המערך מציינת אותם התעלמות מהמציאות בה אנו חיים בארץ הזאת, כן לא אכפת להם להטיל את קיבוציהם לוויכוח שאחריתו מי יישורנו.

אין להתעלם גם מהאדישות הפוליטית המקיפה, השוררת מזה שנים רבות בקיבוצים ומסכנת את זיקתנו לחברי המפלגה בעיר ובעיות החברה הישראלית.

אולם, הזהו הזמן? כולנו יכולים כיום להביע דעות, אולם ספק אם גם מעטים מסוגלים לסכם עמדות.

"הקולקטיביות הרעיונית היא אחדות בין צורה לתוכן, בין דרכי גיבושה ותכניו הממשיים של גיבוש זה. תוכנה הרעיוני הוא הקובע. כאשר מדלדל התוכן, לא יעמדו לה שום שכלולים ארגוניים. ודווקא תוכן זה הוא שזועזע בזמן האחרון. וכורח חיינו הוא בירור הדברים לגופם".

אלה דברי חזן ב"צומת הכרעות" (עמ' 38).

אם אמנם תוכנה הרעיוני הוא הקובע את הקולקטיביות הרעיונית שלנו, האם יש בכוחנו לברר את הדברים לגופם? ביחס למה? לברית המועצות וארצות הסוציאליזם? לאחוות עמים?

כורח חיינו היה להכריע על דרכנו בתנועת הפועלים הישראלית ועשתה זאת המפלגה בוועידותיה האחרונות.

הקיבוץ הארצי צריך לשתף עצמו, במסגרת מפ"ם, בקביעת דרכה העתידה של המפלגה בכל שטחי חייה הפוליטיים, ולהתייצב למבחני השנה והתקופה, בהתאם למה שהתוותה ועידת המפלגה.

אם לא נסביר לעצמנו מה קורה כאן, נהיה נמצאים טומנים ראשנו ב-ד' אמות הקיבוץ, כשתהליכי העלייה שוב פוסחים על ביתנו.

עלינו לנתח באומץ לב את התופעה  שהעוברים את קיבוצינו, שוהים בהם, מעריכים אותם, אולם אינם מצטרפים למסגרת חיים זו.

עוד יותר חמורה העובדה ביחס לחברי התנועה החינוכית מהגולה ומהארץ, חברות הנוער הרבות, שלא עומד בהם הכוח להמשיך בחיי הקיבוץ ובעיקר עוזבים את הקיבוצים הצעירים.

אנו נושמים את חיי הקיבוץ באווירה של מתח גבוה ובעיקר במערכות העבודה. הנטיות האינדיבידואליות בעבודה הולכות ורבות. ואם לא נראה את הדרך לפתרון בעיות אלו, אנו מכינים לעצמנו מתחים חדשים.

כל המסתערים על המגמות הצרכניות בקיבוץ, מה הצעה בפיהם? האם מישהו חושב ברצינות להחזיר את הגלגל אחורנית? הנחזור לקומונה של עניים?

למותר להוסיף דבר על הצורך וההכרח בהשכלה גבוהה יותר לבני הדור הצעיר. קידומנו המשקי וכל המשתמע מכך תלוי בזה. אף בנקודה זאת השלכות ליכולת הקיבוץ לקלוט יותר ולהוות כוח משיכה לעלייה העתידה.

התנועה הקיבוצית קמה והייתה לנחלת דורות. היא ממלאת תפקידים לאומיים, חברתיים וחינוכיים, אשר משך ביצועם הוא כמשך חיינו והבאים אחרינו. המאמין בדרך הקיבוץ, חייב לרצות ברווחתו, בגידולו, בהתפשטותו, בהקרנה על סביבתו.

בדיקת הסיבות להחלשת כוח המשיכה של חיי הקיבוץ והוצאת מסקנות מכך, הוא מתפקידנו הדחוף ביותר, אם איננו רוצים להפסיד ערך חיינו בעיני עצמנו ובעיני החברה הישראלית.

חייבים אנו להיות קשובים לפעמי התקופה והעובר על עמנו ולא לעמוד בצדי ההתפתחות ההיסטורית.

**************
שני מאמרים של זלמן שהתפרסמו בעיתון "על המשמר" (דצמבר 1985) כתגובה להרצאה שנשאה אניטה שפירא, בה התייחסה למאיר יערי ועמדתו לגבי הצלת שארית הפליטה לאחר השואה.
מצפן להולכים, עוגן לנשארים / זלמן ליבנה
לאחר פרסום ספרה של פרופסור אניטה שפירא, "ברל"
, התקיים בקיבוץ עין השופט דו-שיח בין המחברת ליעקב חזן
, ובו נפרשה יריעה רחבה ומרתקת של עמדות ברל לבעיות תנועת הפועלים והעם היהודי. ברור היה שיעלו גם עמדתו ויחסו כלפי "השומר הצעיר". עד היום מנקרים במחשבתי המשפטים הבאים מאותו ערב: "החינוך של "השומר הצעיר" מביא לשמד של הנוער" – נאום ברל. ודברי יעקב חזן: "אנו הצלנו נוער משמד".

לא קשה לנחש בצד מי התייצבה אניטה שפירא. עקביות זו שלה, שהייתה רדומה מספר שנים, נתחדשה לאחרונה מעל דפי "כותרת ראשית" (23.10.1985), המביא את הרצאתה בכנס שהתקיים ביד ושם. הפעם מושא "מחקרה" היה דווקא מאיר יערי, מורה ומתווה דרכה של אחת התנועות החלוציות השורשיות בציונות ובתנועת העבודה, מתוך כוונה להביא לדיסקרדיטציה (אי מתן קרדיט) רעיונית של "השומר הצעיר" על רקע אחת התקופות הרגישות של עמנו – הצלת שארית הפליטה.

בשנת 1946 הייתי חבר משלחת היישוב לפולין יחד עם פנחס רשיש, ליובה לויטה וד"ר מ. קורץ. נשארתי ופעלתי בפולין עד לאביב 1947, ואני תוהה מה הביא את פרופ' אניטה שפירא להעלות ספקות לגבי עמדותיו הנחרצות של מאיר יערי ביחס לצורך לעלות לארץ-ישראל באותם הימים. האם על ידי פגיעה במאיר יערי, אין אניטה שפירא מתכוונת לדיסקרדיטציה  של "השומר הצעיר" בדרכו הציונית? בריאיון הטלוויזיוני שואל דן מרגלית בעקבותיה, "ואולי מאיר יערי היה באמת נגד הבריחה?" 
ישראל גוטמן עונה בשלילה, וחיוך נסוך על פניה של אניטה שפירא. אין סילוף היסטורי גדול יותר בתולדות יהודי פולין אחרי מלחמת העולם השנייה, מאשר הטלת ספק בעמדת תנועת "השומר הצעיר" ומאיר יערי להכרת יציאתה המוחלטת של שארית הפליטה מפולין. היה ויכוח על קצב היציאה ואפשרויותיה, כאשר הדרכים לארץ היו חסומות ומחנות העקורים עברו על גדותיהם.

שלילת הגולה

חובה היא להזכיר לדור שלא ידע את "השומר הצעיר", כי ההגשמה – העלייה לארץ-ישראל הייתה נשמת אפה של תנועה זו וכל מי שלא עלה – לא יכול להשתייך לתנועה זו. הייתה זו ציונות רדיקלית ואכזרית. למאיר יערי היה חלק מכריע בעמדות אלו, ששללו את הגולה והוליכו בדרך הארוכה לארץ-ישראל עשרות אלפים צעירים, שהשתייכו לתנועה, והצילו אותם למען הציונות וארץ-ישראל. האם יעלה על הדעת, שדווקא אחרי חורבן יהדות אירופה והתנפצות כל התיאוריות האנטי-ציוניות, מאיר יערי, אשר הוליך חלוצים לבניין קיבוצים בארץ, הוא אשר יתנגד לעלייה? אם מובאות, אפשר להביא את ספריו, מאמריו, נאומיו של מאיר יערי ולהוכיח את עמדותיו על שלילת הגולה וריכוז היהודים בארץ-ישראל.

קצרה היריעה לעסוק בהבדלי הדעות והעמדות בתוך שארית הפליטה ביחס למדינה יהודית. הוויכוח התנהל בארץ וכן בין שרידי התנועות החלוציות. נכון הוא שמיד עם תום המלחמה היה שלב של רצון להקים אחדות בין "השומר הצעיר" ו"דרור". לא מאיר יערי פירק השותפות הזאת, כי אם שרידי התנועות הגיעו בעצמם למסקנה זו, על רקע הקיום התנועתי הנפרד שלה, בארץ. גם "הבריחה"
 בשלביה הראשוניים נישאה על-ידי אותם שרידים, שבתחושה ציונית הנובעת מחינוכם התנועתי, הוליכו את המהלך ההיסטורי הזה, שאין רבים כמוהו בהיסטוריה של היהודים אחרי המלחמה האחרונה.

דומני שקריאתו של מאיר יערי, "עלינו להיות מצפן לבורחים ועוגן לנשארים", הושמעה לראשונה בכינוס "השומר הצעיר" בבראטיסלאבה בסתיו 1946, בו השתתפו רוב נציגי התנועה ממזרח אירופה. באותו הזמן עבר כבר הגל הגדול של "הבריחה" מפולין, בעיקר אחרי הפוגרום בקילצה, ביולי 1946. הריפאטריאציה
 של היהודים מברית המועצות לפולין כמעט ונפסקה. עשרות אלפי יהודים נשארו עוד בפולין, וביניהם המסגרות של התנועות החלוציות – בתי הילדים, בתי הנוער, קיבוצי ההכשרה, הקינים, המפלגות הציוניות והעיקר – המוני יהודים שלא יצאו את פולין. נוכח עובדה זו, האם התנועות החלוציות צריכות היו להתפרק מרצון ולעזוב את היהודים לנפשם ולהשפעת הקומוניסטים היהודים ודומיהם, שכל הזמן נלחמו בציונות?

ללכת עם ההולכים

אביא מובאה מספרו של מאיר יערי "בדרך ארוכה", הפרק "מסעות בגולה": "בכינוס בבראטיסלאבה לא כולם היו סבורים כמוני. הובעו גם היסוסים וספקות. היו שטענו כי הבריחה היא סטיכית ואינה תלויה ברצון איש. היהודים בורחים על נפשם והולכים לכל שישאם הרוח, בלי להיצמד אליהם וללוותם בכל אשר ייפנו. עלינו ללכת עם ההולכים. אבל בה בשעה גם ליישר את גבם של הנשארים. לימיני עמדה המשלחת של התנועה בפולין דווקא. עוד לפני שנה וחצי שלחתי לשם איגרת והזהרתי מפני תעמולה לבריחה מבוהלת. והנה, לאור הניסיון וסך הכול של הבריחה, למדו לדעת, כי לא לשווא הזהרתי. כיום, ברור להם כי עלינו לשמור על מסגרת התנועה עד לאחרון היהודים. אנו נמשיך להילוות על היוצאים. אבל נמשיך לקלוט ילדים ולטפח קינים. ישנם עוד אלפי ילדים יהודים בבתי נוצרים, אלפי יתומים, וכן ילדים ונוער שנשארו ליד הוריהם... העליתי בפני הכינוס את הסיסמה: "עלינו להיות מצפן לבורחים ועוגן לנשארים".

ומובאה נוספת: "אין אנו מאמינים בשיקום חיי היהודים באירופה.  במידה שהדבר תלוי בציונות, עלינו לחתור לחיסול הגולה האירופית וחלקה המזרחי בכלל זה".
שימת הדגש של אניטה שפירא, כאילו מאיר יערי היה בעד זה שהיהודים יישארו בארצות מולדתם, ישתקמו ויעברו תהליך של פרודוקטיביזציה (יצרנות), מעוותת את עמדתו, שהייתה: חיסול הגולה, כולל זו של ארצות הדמוקרטיה העממית. מי שרוצה לשים פדות בין עמדת שרידי '"השומר הצעיר"' בפולין, החל מהתלקטותם בלובלין בשנת 1944, לבין עמדת מאיר יערי בנושא "מצפן להולכים – עוגן לנשארים", חוטא לאמת ההיסטורית.

                                                          *************

"העם צריך לעלות" / זלמן ליבנה

רשימה שנייה

זה התחיל לאחר שחרור החלק המזרחי של פולין במחצית השנייה של שנת 1944 ונמשך עד 1945, עם שחרורה של פולין מעול הגרמנים. מעט היהודים התקבצו מהיערות, מהמחילות ומהמחבואים ומצאו בלובלין מקום להתארגנות חדשה של החיים היהודיים ובתוכם גם גיבוש הרעיון הציוני. אף-על-פי שנשארו עשרות אלפי יהודים לאחר המלחמה, לא כולם העזו לצאת מגבולות פולין ולחפש דרך לארץ-ישראל. הם העדיפו להשתלב מחוץ ללובלין, בערים הגדולות של פולין. יתר על כן, הקומוניסטים היהודים דימו בנפשם, כי הם יקימו את היישוב היהודי בפולין כקדם. בתמיכת השלטונות הוקם הוועד היהודי שכלל גם נציגי תנועות נוער ציוניות.

מדריכי התנועות החלוציות ובתוכם אנשי "השומר הצעיר", במקום לעזוב את פולין שמו לעצמם מטרה להתארגן, לקבץ את הפליטים, לחפש אחרי ילדים שנמסרו למשפחות נוצריות או למנזרים, והעיקר – להפיח תקווה ואמונה, כי יש עוד טעם לחיים אחרי השואה.

"השומר הצעיר", שהיה אמון על חינוך נוער, חידש את מסורת ההדרכה. 7,000 ילדים, נוער וצעירים עברו את מסגרות "השומר הצעיר" ועשו את המסלול של "חינוך מחדש", כפי שאניטה שפירא רוצה לעקוץ את תנועתנו. הרי לא היינו היחידים – "דרור", "גורדוניה", וכן תנועות אחרות הלכו בדרך של יצירת מסגרות שבהן שקקו חיים. דפוסי ההתנהגות והמחשבה היו כאילו לקוחים ממוסדות החינוך של "השומר הצעיר" בארץ. אילו אניטה שפירא הייתה קוראת את החומר הכתוב על בתי הילדים והנוער שהקימו התנועות בפולין, לא הייתה מגיעה לאותן מילים מחשידות ומעוררות אסוציאציה של "חינוך מחדש".

המחנה החלוצי וכן יהודי "עמך", שעברו את הדרך מפולין, דרך המחנות בארצות אירופה וקפריסין, לא היו מגיעים בהחלטה נחושה לארץ-ישראל לולא החינוך מחדש שעסקו בו מאות מחנכים-מדריכים. 

על אף המאורעות שעברו עליהם נשאר בהם הכוח להישאר על אדמת פולין ולהיות מצפן ומצפון להולכים.

צריך לשפשף עיניים ולקרוא כמה פעמים את הכתוב דלהלן, כדי להאמין שהיסטוריון כתב זאת על אותה תקופה. וכך כתוב באותה "כותרת ראשית": "הנהגת התנועות בארץ, "השומר הצעיר" והקיבוץ המאוחד, כמו גם גורדוניה, היו נחושות בהחלטתן לחדש את תנועותיהן בגולה, אם כרזרבה(!) לתנועה הקיבוצית, אם למען שינוי שיווי המשקל בהסתדרות בין מפא"י לבין המיעוטים". 
ובתחילתו של אותו מאמר: "הפריחה הכלכלית שהייתה בארץ בשנים האחרונות של המלחמה יצרה מחסור בידיים עובדות. הפסקת העלייה בכלל, והעלייה החלוצית בפרט, גרמה להאטה בגידולה של התנועה הקיבוצית. העזיבה הקיבוצית והקליטה בהם התאזנה. כל התנועות הקיבוציות קיוו להיבנות מניצולי השואה".

קשה לי להאמין, שהדברים הללו נאמרו על ידי אניטה שפירא ואם כן נאמרו, הרי זה ממש הסבר ברוח המטריאליזם ההיסטורי, וכלל אינו מתאים למי שכותב את ההיסטוריה של תנועת העבודה ברוח מפא"י ואפסה עוד. אני בתמימותי, כאיש "השומר הצעיר", חשבתי כי כל תנועות ההעפלה לפני המלחמה ובתוכה, כל ההכנות שעשו השליחים, כולל הצנחנים, התנדבות תנועתנו לפלמ"ח, לצבא הבריטי ולכוחות המגן השונים, כל זה נעשה ממניעים ציוניים. "השומר הצעיר" הלך לגולה, בזמן המלחמה ואחריה, כדי להושיע, להציל, מבלי לעשות חשבון כלשהו על "רזרבה". ויש בזה מידה רבה של צדקנות לדבר על שבירת האחדות, כאשר המגמה הייתה השתלטות של מפלגה מסוימת על תנועות הנוער החלוציות, ששמרו על זיקתן לתנועה בארץ-ישראל. דומה הדבר לשליח שמגיע לגולה, מבקר במחנה פליטים, מוצא את קרובי משפחתו ומתוך "כלל ישראליות" מתעלם מהם.

מנסים להשכיח

לפני שנים מספר נערך כנס אנשי "הבריחה" לשעבר, ונתפרסמו אז מאמרים בעיתונות, שהבליטו את המגמה להתעלם ולהשכיח את חלקו של "השומר הצעיר" בתנועה זו. תנועת "הבריחה" מקומה בהיסטוריה היהודית מובטח, ודאי שבמשך הזמן יקומו עוד חוקרים אשר יספרו את פעולותיה ועד כמה תרמה להוצאת שארית הפליטה מאירופה, הולכתם אל חופים והבאתם ארצה. 
האם אין הניסיון לפגוע במאיר יערי ועמדתו כלפי תנועת "הבריחה" מכוון להשכיח את תרומת אנשי "השומר הצעיר" בארצות מזרח אירופה לאותה תנועה?

הפרטיזנים, וביניהם אנשי "השומר הצעיר", היו בשנת 1944 ממניחי היסוד לתנועה זו. אולם עיקר "הבריחה" התממשה בשנת 1945, והנהירה הגדולה הייתה בשנת 1946. נושאי "הבריחה" באותן שנים היו יוצאי התנועות החלוציות, ובתוכם חלק חשוב לאנשי "השומר הצעיר", שהגיעו מברית המועצות.

סיפורם של חניכי "השומר הצעיר", שברחו לברית המועצות עם פרוץ מלחמת גרמניה-ברית המועצות, צריך עוד לספר. בבוא שרידים אלה ללובלין בסוף 1944 ובראשית 1945, הם נפגשו עם חבריהם לתנועה, שנשארו מעטים עד אימה. הם נשארו עד 1947 בפולין ותרמו תרומה מכרעת לתנועת "הבריחה", אולם גם להתלקטות שארית הפליטה, ובעיקר ילדים, נוער וצעירים על מנת לתת חיים לשרידים ולהכינם לקראת דרך החתחתים שהיה עליהם עוד לעבור. 
7,000 ילדים, נוער וצעירים התחנכו בשנים 1946-1945 במסגרות של "השומר הצעיר". זכות מעשיהם של חניכי מאיר יערי תעמוד להם לעד, שידעו לוותר על שאיפותיהם האישיות ולא לצאת עם זרם היוצאים הראשון. הם היו "עוגן לנשארים" ובכך מילאו חובתם להצלת מאות אלפי יהודים למען ארץ-ישראל.

המגמה להמעיט או אפילו לסלף את חלקם של אנשי "השומר הצעיר" והנהגתה בארץ ב"בריחה", היא המשך לניסיונות קיפוח של התנועה באיוש תפקידי שליחות מטעם הסוכנות, ההסתדרות, המוסד לעלייה ב', בזמן המלחמה ולאחריה, וכל זאת מתוך מדיניות ההאחדה הפוליטית.

לא אחרון בחשיבות, בנושא זה של מצב יהודי פולין וקצב יציאתם, היה היחס לברית המועצות ולארצות הדמוקרטיה העממית. 
להצהרת גרומיקו במאי 1947 קדם מתן רשות יציאה ל-200,000 יהודים לפולין. תהליך זה של ריפאטריאציה בשנת 1946 היה מפנה היסטורי ביחס ברית המועצות ליהודים ולציונות. פולין ההרוסה הייתה ליהודים אלה ולעשרות האלפים, ששרדו על אדמה, ארץ מקלט. מי שהיה באותן שנים בפולין וראה את תרומתה של ממשלת פולין לקיומם של המוני יהודים אלה וגם את עזרתה ליציאתם מהמדינה, איננו יכול להתעלם מיחס זה. זאת הייתה מעין חזרה היסטורית של פה-לין. ללא סיוע השלטונות הפולניים לא יכלו להתבצע אותם פרקים נועזים של "הבריחה", בתנאים של תוהו-ובוהו מדיני, כאשר הרציחות נמשכו בכל אתר ואתר וכנופיות הפורעים פגעו ביהודים ובנציגי השלטון כאחד. 
הממשלה הפולנית ידעה על "הבריחה", סייעה לה, ובתקופות ידועות אף באהדה רבה. מניעי הממשלה הפולנית לעזור בהקמת המסגרות הציוניות ובסיוע ליציאה מפולין היו שונים - מהרגשת חובה לגבי השרידים ועד למסקנה שלא יתקיימו יותר חיים יהודיים בארץ בה התרחשה השואה באימתה.
באותן שנים הממשלה הפולנית הייתה מורכבת מקואליציה של המפלגה הקומוניסטית והמפלגה הסוציאליסטית החלשה, שעמדותיהן ביחס לציונות הושפעו גם מהקומוניסטים היהודים, שדימו בנפשם כי ישתלבו במדינה הפולנית. אולם לא פחות השפיע על יחס זה חלקן של תנועות הנוער הציוניות-חלוציות בלחימה בגטאות. היה ודאי תיאום עמדות בין ברית המועצות והדמוקרטיות העממיות ביחס למדינה יהודית. הייתה שעת רצון היסטורית והיא נוצלה במלואה על ידי הנהגת היישוב היהודית ושארית הפליטה כאחד.

כוחות אור וכוחות חושך

אולם איך רואה אניטה שפירא את יחסי יהודים-גויים? "יחסו השלילי של מאיר יערי אל פליטי השואה, לרבות הפרטיזנים", נבע, לדעת שפירא, בראש וראשונה ממניעים אידיאולוגיים. 
ניצולי השואה נטו לראות ניגוד בין יהודים לגויים, נרצחים מול רוצחים. מבלי שעשו הבחנה מעמדית או אידיאית. גישה זו לא יכלה בשום פנים להתקבל על דעתה של תנועה כמו "השומר הצעיר", אומרת שפירא, מבלי לערער עד היסוד את עקרונות קיומה הנפרד ואת עצם ההצדקה לקיומה. "ב"השומר הצעיר" חילקו את העולם לכוחות אור וחושך – על פי זיקתם המעמדית ועל פי עמדתם האידיאולוגית, לא על פי יהודים וגויים" (מתוך "כותרת ראשית").  זאת היא תנועת "השומר הצעיר" בעיניה של אניטה שפירא.

הבאמת כך חשבו הפרטיזנים ופליטי השואה? האם כל הפרטיזנים הרוסים היו רוצחים? האם לוחמי הגטאות לא נסתייעו בגויים "מעמדיים" ו"אידיאיים" במאבקם נגד הגרמנים? ואלה הקתולים שעזרו והצילו, איזה מין גויים היו? ואלה שהסתתרו והוסתרו במנזרים. מה הם חשבו על מציליהם? ומה עם "חסידי אומות העולם" מבין הגויים? והגרמנים הספורים שהצילו בגטאות? הנוכל את כולם להכניס במושג "גויים" ובזה תם החשבון ההיסטורי?

בתום מלחמת העולם השנייה ידעה שארית הפליטה, ובעיקר הפרטיזנים ולוחמי הגטאות, להעריך את יחס השלטון החדש בפולין ליהודים ושאיפתם למולדת משלהם בארץ-ישראל. הלך רוחות של "כל העולם לי גרדום" היה קיים בין היהודים, אולם ברבות הזמן הם הגיעו למסקנה, שאין פתרונות מיידיים, מהיום למחר, ותעבורנה שנים עד אשר שארית הפליטה תצא ותגיע לחוף מבטחים. בכוחנו אנו בלבד, ולו אפילו בעזרת כל יהודי העולם, לא הייתה ניצלת שארית הפליטה. 
היה סיוע של גויים לפתרון המצוקה היהודית. הוא נבע מחובה והבנה, ומבט אל ההיסטוריה של אותם ימים. הבה נעריך לחיוב עמדה זו של המשטר הקומוניסטי, לפחות עד להצהרת גרומיקו ומשלוח הנשק מצ'כיה.

אניטה שפירא ממציאה תיאוריות כדי לנגח את קיומו הנפרד של "השומר הצעיר", כאילו לא הייתה תנועה זו חלק מהפרטיזנים ושארית הפליטה כולה. יותר מדי אישים ומעשים של "השומר הצעיר" קשורים בתקופה ההיא, מכדי שיוכל מישהו לסלפם ולהשכיחם.

עם כל האכזבות שהנחילה ברית המועצות לציונות ול"שומר הצעיר" כחלק ממנה, אין להתעלם מרחשי הלב של לוחמי הגטאות והיערות למדינה זו ולצבא האדום, במאבק נגד הנאציזם. העיתונות ששרדה מאותן שנים תעיד על כך. 
נכון, פגישת חברי תנועתנו עם המציאות הסובייטית הייתה מרה ומאכזבת, ורבים מהם התנסו קשות בשמרם על הגחלת הציונית. את אמונתם הציונית הם נשאו איתם לפולין, בנו שם תנועה לתפארת, שהייתה קצרת שנים, ועלו לארץ-ישראל. הם את דעתם של המשטר הסובייטי לא שינו. ואם אניטה שפירא מדמה, שבתנועתנו מאיר יערי "כפה על חבריו" את דעתו בנדון, היא כנראה לא חדרה למהות "השומר הצעיר".

קיבוצים של שארית הפליטה

ומאין נלקחה הידיעה המשונה ש"את הסוטים" יש לפזר בין הקיבוצים ואין להתיר להם להקים קיבוצים משלהם? הדימויים של "כפייה" מדהימים ואין להם כל בסיס בתפיסה של בניין והקמת קיבוצים מאותם ימים, שלאחר מלחמת העולם השנייה.

שארית הפליטה כן הקימה קיבוצים, ובהתאם לתפישה האורגנית של תנועתנו, התחברו אליהם מיד או לאחר מכן יוצאי תנועתנו מארצות עולם אחרות. חלק מהעולים הלכו להשלים קיבוצים ותיקים, כדוגמת ניר דוד, אליו הגיעו כ-100 שומרים משארית הפליטה ואלה אותם פליטים, אשר ידעו לבקר קשות את המציאות הסובייטית – והקיבוץ הארצי אפילו לא חשב לפזר אותם. גם בין מניחי היסוד לקיבוצים מגידו ורמות מנשה היו שומרים משארית הפליטה.

"השומר הצעיר" לא הקים קיבוץ כדוגמת לוחמי הגטאות של הקיבוץ המאוחד, ואולי זו שגיאה כי יש בכך סמל. אולם לצטט כי "אין להתיר להם להקים קיבוצים משלהם" – האין בכך מחשבת זדון, לפגוע בהנהגת "השומר הצעיר" בארץ?

המשטר החדש בפולין זכר ל"שומר הצעיר" את עזרתו לפולנים המתקדמים (הפטריוטים) שנקלעו לארץ-ישראל ונרדפו על ידי צבא אנדרס בשנים 1943-1942. קשר זה עם נציגי "הפטריוטים הפולנים", כפי שהם קראו לעצמם, נמשך בימי המלחמה גם בטהרן, והם לא שכחו את עזרתנו זו. 
בסוף 1946 ביקר מאיר יערי יחד עם מאיר תלמי בפולין, ונתקבל על ידי נשיא המדינה ביירוט והאיש החזק של המפלגה הקומוניסטית, יעקב ברמן. לא זכור לי שאיזו שהיא אישיות מארץ-ישראל זכתה באותה תקופה לקבלת פנים מעין זו. כל זאת בזכות "השומר הצעיר", עברו בתקופת המלחמה וכן עמדותיו האידיאולוגיות. עמדות אלו של "השומר הצעיר", שהיו ידועות לשארית הפליטה, לא הפריעו ליהודי לודז' לבוא בהמוניהם ולשמוע את עמדותיו של מאיר יערי. באסיפות רבות עם יהודי פולין הושמעו דברים נגד בריחה מבוהלת. זה היה כבר אחרי שוך גלי הבריחה הגדולים, שרר חורף קשה ומחנות העקורים בגרמניה היו מלאים עד אפס מקום.

בפגישה עם יעקב ברמן אמר מאיר יערי, ללא כיסוי לשון דיפלומטית: "אינני מאמין בעתיד היהודים באירופה, יחידים אולי יסתדרו, העם צריך לעלות ארצה". מאיר יערי האמין כי תהליך ריכוזה של שארית הפליטה יארך שנים רבות. לחץ ההמונים היהודים, שלא רצו להישאר בפולין, היה יותר גדול מכל הערכה.

בפגישה עם הנשיא ביירוט שמע ממנו מאיר יערי, כי אחרי כל מה שעבר על היהודים בפולין, אין הממשלה רואה זכות מוסרית לעצמה לכוף עליהם הר כגיגית ולמנוע בעדם אפשרות עלייה לארץ-ישראל. ביירוט ביקש ממאיר יערי למסור בארץ את דעתו, כי אחרי כל מה שעבר עליהם, יש זכות ליהודים למולדת ולעצמאות כמו לשאר העמים.

יש מי שרוצה לעשות "פרשה" מגילוייה של אניטה שפירא. ספק אם תפארתו תהיה בדרך זו של סנסציות. תרומת "השומר הצעיר" בגולה ובארץ להצלת שארית הפליטה, העלאתם ארצה והשרשתם במולדת חקוקה על לבבות ניצולי השואה, היודעים להוקיר תנועה זו ומנהיגיה.

� ברל כצנלסון (� HYPERLINK "http://he.wikipedia.org/wiki/1887" \o "1887" �1887�– � HYPERLINK "http://he.wikipedia.org/wiki/1944" \o "1944" �1944�) היה ממנהיגיה הבולטים של � HYPERLINK "http://he.wikipedia.org/wiki/%D7%AA%D7%A0%D7%95%D7%A2%D7%AA_%D7%94%D7%A2%D7%91%D7%95%D7%93%D7%94" \o "תנועת העבודה" �תנועת העבודה� ב� HYPERLINK "http://he.wikipedia.org/wiki/%D7%90%D7%A8%D7%A5_%D7%99%D7%A9%D7%A8%D7%90%D7%9C" \o "ארץ ישראל" �ארץ ישראל�, הוגה דעות של � HYPERLINK "http://he.wikipedia.org/wiki/%D7%A6%D7%99%D7%95%D7%A0%D7%95%D7%AA_%D7%A1%D7%95%D7%A6%D7%99%D7%90%D7%9C%D7%99%D7%A1%D7%98%D7%99%D7%AA" \o "ציונות סוציאליסטית" �הציונות הסוציאליסטית�, � HYPERLINK "http://he.wikipedia.org/wiki/%D7%A2%D7%99%D7%AA%D7%95%D7%A0%D7%90%D7%99" \o "עיתונאי" �עיתונאי�, � HYPERLINK "http://he.wikipedia.org/wiki/%D7%A2%D7%95%D7%A8%D7%9A" \o "עורך" �עורך� וממקימי מוסדות � HYPERLINK "http://he.wikipedia.org/wiki/%D7%94%D7%A1%D7%AA%D7%93%D7%A8%D7%95%D7%AA_%D7%94%D7%A2%D7%95%D7%91%D7%93%D7%99%D7%9D_%D7%94%D7%9B%D7%9C%D7%9C%D7%99%D7%AA_%D7%94%D7%97%D7%93%D7%A9%D7%94" \o "הסתדרות העובדים הכללית החדשה" �ההסתדרות�. ספרה של אניטה שפירא התפרסם בשנת 1980.





� תנועת "הבריחה" הייתה התארגנות לטיפול בניצולי השואה והעלתם לארץ ישראל בשנים 1948-1944. חברי  תנועות הנוער הציוניות לקחו בה חלק פעיל ומרכזי.


� ריפאטריאציה – חזרת הפליטים, אזרחי פולין, משטחי רוסיה למולדתם בתום מלחמת העולם השנייה.





