לזכרו של משה / שמואל בן-צבי

(דברים ביום השנה למותו)
רבות דובר כבר במשה, על כוח הרצון שלו, על ראשוניותו, על מרצו, על תכונת המנהיגות שבו. משה ידע להכריע, וכאשר הכריע סחף בכוח ההיגיון הבריא שלו גם את המהססים ואת העומדים על שני הסיפים.
ברצוני לציין שני מומנטים כאלה בחיי הקיבוץ והתנועה:

1. בתנועה באמריקה כונסה ועידה לדון על הקשרים שלנו עם התנועה העולמית – האם להתקשר עם התנועה בווארשה או עם תנועת המיעוט בוינה (נצ"ח – השוה"צ). 
בתנועה החינוכית דאז התרוצצו שלושה כיוונים – האחד, בהנהגתו של אברהם זייגר שהיה בעד קשר עם וארשה. איתו הסכימו רוב השומרים שהגיעו מפולין, רומניה, בסרביה, ליטא. היה מיעוט קטן אבל מיליטנטי, יוצאי רוסיה שרצו קשר עם וינה. היו צעירים, חניכי וילידי התנועה באמריקה, שהתייחסו בהסתייגות ובליברליות אמריקאית טיפוסית למאבק בין שני הזרמים ודרשו זמן לשקול ולהכריע לפי הבנתם ושיקולם.

באותה ועידה הופיע משה בלומשטיין בכל כוח השכנוע והדיבור שלו. אבל מה שעשה רושם עלינו, הייתה דרישתו שתינתן לו הזכות להצביע לא בקול אחד אלא ב-5 קולות, כי הוא היחידי שהצליח לעבור את הגבול בין קנדה לארה"ב, ארבעת האחרים נעצרו על יד הגבול. ואם כי באותה ועידה הוחלט לעמוד בקשר עם שני המרכזים, ההכרעה הסופית הייתה ברורה כאשר משה וחברי הגרעין הראשון פנו ישר למשמר העמק.

2. דוגמא שנייה: בקבוצה האמריקאית בחדרה התנהל ויכוח במשך קרוב לשנתיים, האם להתארגן כקיבוץ עצמאי או להתאחד עם קיבוץ שני. הוויכוח היה מר וחריף, עבר לפסים אישיים והעכיר את האווירה בקבוצה. מספר פעמים הוחלט להתאחד, והיו מועמדים לא מעטים. בכל פעם היו חברים שעיכבו את האיחוד בטענה שיש לחכות עד שתגיע עוד קבוצת עולים מאמריקה. באביב 1934 חלה ההכרעה הסופית להתאחד עם קיבוץ "בניר". מספר לא קטן של חברים הודיעו שעבורם זו הכרעה גורלית ואם יוחלט על איחוד הם יעזבו את הקיבוץ.

באווירה כזאת ידע משה להיאבק עד הסוף ולא להירתע. אמנם המסרבים עזבו, אולם אחרי האיחוד עם "בניר" הקיבוץ יצא למרחב גם מבחינה משקית-ארגונית וגם מבחינה תרבותית-ציבורית, ומי שפרש כנפיים היה משה.

ביום השנה למותו נעלה קווים אלה לדמותו ולתפקיד שמילא בשנים הראשונות בעיצוב פני הקיבוץ.

